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. Einleitung und Rechtsgrundlagen

Anlass fir den vorliegenden Artenschutzbeitrag ist die Aufstellung des Bebauungsplanes ,,Hofacker Il — Er-

weiterung“ in Waldachtal-Tumlingen im Landkreis Freudenstadt.

Abb. 1: Ubersichtskarte mit der Lage des Plangebietes (schwarz gestrichelt).

Es ist geplant, vier Bauplatze fir eine Einzelhausbebauung lber einen nérdlichen ErschlieBungsweg im un-
mittelbaren Anschluss an die Bestandsbebauung zu entwickeln. Der siidwestliche Teilbereich ist war bereits

im rechtsverbindlichen Bebauungsplan 'Hofécker Il — 2. Anderung' als Wohnbaugrundstiick enthalten.

Durch die Planaufstellung kénnten Eingriffe
vorbereitet werden, die auch zu Stérungen
oder Verlusten von geschitzten Arten nach §
7 Abs. 2 BNatSchG oder deren Lebensstat-
ten flhren kénnen. Die Uberprifung erfolgt
anhand des vorliegenden artenschutzrechtli-

chen Fachbeitrages.

Nachdem mit der Neufassung des Bundes-

naturschutzgesetzes (BNatSchG) vom De-
‘.':‘d::::n‘;: » zember 2007 das deutsche Artenschutzrecht
i an die europaischen Vorgaben angepasst
wurde, mussen bei allen genehmigungs-

pflichtigen Planungsverfahren und bei Zulas-

sungsverfahren nunmehr die Artenschutzbe-
lange entsprechend den europaischen Be-
stimmungen durch eine artenschutzrechtli-

che Priufung bertcksichtigt werden.

Abb. 2: Ausschnitt aus dem Bebauungsplan-Entwurf (stadtebauliche Konzeption)
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1. Untersuchungszeitraum und Methode

Die artenschutzrechtlich relevanten Untersuchungen erfolgten am 31.10.2018 in Form einer Ubersichtsbege-
hung. Es wurde das vorhandene Inventar an biotischen und abiotischen Strukturen auf eine mdgliche Nut-
zung durch artenschutzrechtlich indizierte Spezies untersucht und die vorgefundenen relevanten Arten doku-
mentiert. Innerhalb der Weideflache als Haupteinheit wurden Kleinstrukturen definiert, die als Habitate fiir Ar-
ten den Anhang IV der FFH-Richtlinie, flir europaische Vogel- und Fledermausarten sowie fir die nach dem

Bundesnaturschutzgesetz besonders oder streng geschutzten Arten geeignet sein kdnnten.

Im Vordergrund der Ermittlung von potenziellen Arten stand auch die Selektion des Zielartenkonzeptes des
Landes Baden-Wirttemberg (ZAK). Diese erfolgt durch die Eingabe der kleinsten im Portal des ZAK vorge-
gebenen Raumschaft in Verkniipfung mit den Angaben der im Gebiet vorkommenden Habitatstrukturen. Im
Ergebnis lieferte das ZAK die zu beriicksichtigenden Zielarten. AulRer 16 europaischen Vogel- und 14 Fleder-
mausarten standen nach der Auswertung des ZAK zunachst bei den Saugetieren der Biber (Castor fiber)
und die Haselmaus (Muscardinus avellanarius), bei den Reptilien die Zauneidechse (Lacerta agilis), bei den
Amphibien der Kleine Wasserfrosch (Rana lessonae), bei den Schmetterlingen der Dunkle und der Helle
Wiesenknopf-Ameisen-Blauling (Maculinea nausithous und Maculinea teleius) sowie der Grol3e Feuerfalter
(Lycaena dispar), bei den Libellen die Grine Flussjungfer (Ophiogomphus cecilia) und bei den Weichtieren
die Bachmuschel (Unio crassus) im Vordergrund. Von den Arten des Anhanges Il der FFH-Richtlinie sollten
nach dem ZAK der Hirschkafer (Lucanus cervus), der Atlantische Lachs (Salmo salar), das Bachneunauge
(Lampetra planeri), die Muhlkoppe (Coftus gobio), der Dohlen- und der Steinkrebs (Austropotamobius palli-
pes und Austropotamobius torrentium), der Stromer (Leuciscus souffia agassizi) und die Helm-Azurjungfer
(Coenagrion mercuriale) bericksichtigt werden. Die detaillierte Erfassungsmethode sowie die Ergebnisse

der Kartierung sind in den jeweiligen nachfolgenden Kapiteln zu den einzelnen Artengruppen vermerkt.

Tab. 1: Begehungstermine im Untersuchungsgebiet

Nr. Datum Bearbeiter Uhrzeit Wetter Thema

(1) 31.10.2018 Schurr 14:30 — 15:20 Uhr 10 °C, 100 % bewdlkt, windstill Ubersichtsbegehung

Erlauterungen der Abkiirzungen und Codierungen

Ubersichtsbegehung: Erfassung samtlicher artenschutzrechtlich relevanter Strukturen, Tier- und Pflanzenarten

Erganzend zu den eigenen Erhebungen wird das landesweite Zielartenkonzept (ZAK) fir Waldachtal darge-

stellt und bei der Ergebnisfindung mit diskutiert. Als zutreffende Habitatstrukturen wurden ausgewahilt:

A2.1  Graben, Bach,
D2.2.1 Grinland frisch und (mafig) nahrstoffreich (typische Glatthaferwiesen & verwandte Typen) ,
D6.1.2 Gebische und Hecken mittlerer Standorte und

D6.3 Obstbaumbestande (von Mittel- und Hochstammen dominierte Baumbestéande, fiir die die
Kriterien unter D3 nicht zutreffen, z.B. Hoch- oder Mittelstamme (iber Acker oder intensiv ge-
mulchten Flachen; nicht Niederstammanlagen).

Die zu bertiicksichtigenden Arten nach dem Zielartenkonzept des Landes Baden-Wirttemberg (ZAK) sind in

Tabelle 11 im Anhang dieses Gutachtens dargestellit.
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2. Rechtsgrundlagen

Die rechtliche Grundlage fur den vorliegenden Artenschutzbeitrag bildet der artenschutzrechtliche Verbotstat-
bestand des § 44 Abs. 1 BNatSchG der folgendermalien gefasst ist:
"Es ist verboten,

wild lebenden Tieren der besonders geschiitzten Arten, nachzustellen, sie zu fangen, zu verletzen oder zu téten oder ihre
Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstéren,

wild lebende Tiere der streng geschiitzten Arten und der européischen Vogelarten wahrend der Fortpflanzungs-, Auf-
zucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich zu stdren; eine erhebliche Stérung liegt vor, wenn
sich durch die Stérung der Erhaltungszustand der lokalen Population einer Art verschlechtert,

Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten der wild lebenden Tiere der besonders geschitzten Arten der Natur zu entnehmen,
zu beschadigen oder zu zerstoren,

wild lebende Pflanzen der besonders geschiitzten Arten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen,
sie oder ihre Standorte zu beschadigen oder zu zerstoren."

Die Verbote nach § 44 Abs. 1 BNatSchG werden um den Absatz 5 erganzt, mit dem bestehende und von
der Europdischen Kommission anerkannte Spielrdume bei der Auslegung der artenschutzrechtlichen Vor-
schriften der FFH-Richtlinie genutzt und rechtlich abgesichert werden sollen, um akzeptable und im Vollzug
praktikable Ergebnisse bei der Anwendung der Verbotsbestimmungen des Absatzes 1 zu erzielen. Danach
gelten fur nach § 15 BNatSchG zulassige Eingriffe in Natur und Landschaft sowie fur Vorhaben im Sinne des
§ 18 Absatz 2 Satz 1, die nach den Vorschriften des Baugesetzbuches zulassig sind, folgende Bestimmun-

gen:

1. Sind in Anhang IVa der Richtlinie 92/43/EWG aufgefiihrte Tierarten oder europaische Vogelarten betroffen, liegt ein
Verstoll gegen das Verbot des Absatzes 1 Nr. 1 (Schadigungsverbot) nicht vor, wenn die Beeintrachtigung durch
den Eingriff oder das Vorhaben das Tétungs- und Verletzungsrisiko fiir Exemplare der betroffenen Arten nicht signi-
fikant erh6ht und diese Beeintrachtigung bei Anwendung der gebotenen, fachlich anerkannten SchutzmalRnahmen
nicht vermieden werden kann. Weiterhin liegt ein Verstol? gegen das Verbot des Absatzes 1 Nr. 3 (Stérungsverbot)
nicht vor, wenn die dkologische Funktion der von dem Eingriff oder Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- oder Ru-
hestatten im rdumlichen Zusammenhang weiterhin erfiillt bleibt. Die 6kologische Funktion kann vorab durch vorge-
zogene AusgleichsmaRBnahmen (so genannte CEF-MalRnahmen) gesichert werden. Entsprechendes gilt fur Stand-
orte wild lebender Pflanzen der in Anhang IVb der Richtlinie 92/43/EWG aufgefiihrten Arten.

2. Sind andere besonders geschiitzte Arten betroffen, liegt bei Handlungen zur Durchfiihrung eines Eingriffs oder Vor-
habens ein Verstol gegen die Zugriffs-, Besitz- / Vermarktungsverbote nicht vor. Die artenschutzrechtlichen Verbote
bei nach § 15 zulassigen Eingriffen in Natur und Landschaft sowie nach den Vorschriften des Baugesetzbuches zu-
lassigen Vorhaben im Sinne des § 18 Absatz 2 Satz 1 gelten somit nur fiir die in Anhang IV der FFH-RL aufgefiihr-
ten Tier- und Pflanzenarten sowie europaischen Vogelarten.

Bei den nur nach nationalem Recht geschiitzten Arten ist durch die Anderung des NatSchG eine Vereinfa-

chung der Regelungen eingetreten. Eine artenschutzrechtliche Priufung nach § 44 Abs. 1 BNatSchG ist fur

diese Arten nicht erforderlich. Die Artenschutzbelange missen insoweit im Rahmen der naturschutzrechtli-
chen Eingriffsregelung (Schutzgut Tiere und Pflanzen) Uber die Stufenfolge von Vermeidung, Minimierung

und funktionsbezogener Ausgleich behandelt werden. Werden Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1 i.V.m.

Abs. 5 BNatSchG bezlglich der gemeinschaftsrechtlich geschiitzten Arten erfillt, missen die Ausnahmevor-

aussetzungen des § 45 Abs. 7 BNatSchG erfiillt sein.
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Il. Beschreibung der vom Vorhaben betroffenen Biotop- und Habitatstrukturen

1. Lage des Untersuchungsgebietes

Das Untersuchungsgebiet liegt am Ostrand der Ortslage von Tumlingen. Im Westen und im Sitiden grenzen
bebaute Grundstlicke entlang der Schwabswiese an, im Norden und Osten geht der Planungsraum in die
freie Landschaft Gber. Das Gelande ist mafig nach Siden (sid-stidwest) geneigt und liegt im Zentralbereich
auf einer H6he von ca. 590 m Gber NHN.
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Abb. 3: Ausschnitt aus der topografischen Karte (Plangebiet schwarz gestrichelt) (Geobasisdaten © Landesamt fur
Geoinformation und Landentwicklung Baden-Wdrttemberg, www.Igl-bw.de, Az.: 2851.9-1/19).
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2. Nutzung des Untersuchungsgebietes

Das Gelande wurde 2018 als Pferdeweide genutzt. Das Griinland stellte ein frisches bis wechselfeuchtes
Grasland dar, welches aufgrund seiner Beweidungsform und seines Beweidungsregimes am Altgras reich

war und mehrere Kahl- und Sammelstellen aufwies.

In der morphologischen Senke wurde ein ehemals verdolter Wiesengraben im Rahmen einer Ausgleichs-

malRnahme offen gelegt und randlich Obsthochstamme und Heckenriegel gepflanzt.

Abb. 5: Gedffneter Wiesengraben mit geschwungenem Verlauf im Senkenbereich der Weideflache.

Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag als Habitat-Potenzial-Analyse Seite 5
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3.  Schutzgebiete im Bereich des Untersuchungsgebietes

3.1. Ausgewiesene Schutzgebiete nach dem Naturschutzrecht

Abb. 6: Orthofoto des Planungsraumes (schwarz gestrichelt) mit Eintragung der Schutzgebiete in der Umgebung
(Geobasisdaten © Landesamt fiir Geoinformation und Landentwicklung Baden-Wdrttemberg, www.Igl-bw.de, Az.: 2851.9-1/19).

Tab. 2: Schutzgebiete in der Umgebung des Geltungsbereiches

Lfd. Nr. Biot.-Nr. Bezeichnung Lage

(1) 1-7517-237-2077  Offenlandbiotop: Feldhecken und Feldgehdlze N Tumlingen 650 m NW
(2) 1-7517-237-2079  Offenlandbiotop: Feldhecke und Steinriegel W Tumlingen, ,Hangle“ 650 m SW
(3) 1-7517-237-2053  Offenlandbiotop: Gehdlze auf Steinriegeln O Tumlingen, ,Ob Auchtert* 1 750 m NO
(4) 1-7517-237-2050  Offenlandbiotop: Feldhecken mit Steinriegeln W Salzstetten 850 m NO
(5) 2-7517-237-3088  Waldbiotop: Tumpel Schwabswiese NO Tumlingen 380 m NO
(6) 8-237-0740014 Naturdenkmal: 1 Winterlinde 225

(7) 8-237-0740012 Naturdenkmal: 1 Winterlinde 230

(8) 8-237-0740013 Naturdenkmal: 1 Winterlinde 425

9) 8-237-0740011 Naturdenkmal: 1 Winterlinde 520

(10) 2.37.059 LSG: Schwabswiesen angrenzend
ohne 7 Naturpark: Schwarzwald Mitte/Nord innerhalb
Erlduterungen der Abkiirzungen und Codierungen

Lage : kiirzeste Entfernung vom Mittelpunkt des Geltungsbereiches zum Schutzgebiet mit der entsprechenden Richtung

Der Geltungsbereich liegt innerhalb des Naturparks ,Schwarzwald Mitte/Nord‘. Es grenzt im Norden und im
Osten direkt das Landschaftsschutzgebiet ,Schwabswiesen‘ an. Das nachst gelegene weitere Schutzgebiet
ist ein als Naturdenkmal ausgewiesenes Einzelgebilde, eine Winterlinde in ca. 225 m Entfernung in sidwest-
licher Richtung. Vom Vorhaben gehen keine erheblichen negativen Wirkungen auf die Schutzgebiete und de-
ren Inventare in der Umgebung aus. Es werden auch keine Lebensraumtypen (hier: LRT 6510: Magere
Flachland-Mahwiesen) au3erhalb von FFH-Gebieten beeintrachtigt (siehe nachfolgende Abb.). Die nachst

gelegene Magere Flachland-Mahwiese ist ca. 100 m in stidéstlicher Richtung entfernt.

Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag als Habitat-Potenzial-Analyse Seite 6
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3.2. Ausgewiesene FFH-Lebensraumtypen auBerhalb von FFH-Gebieten

‘y \/‘ \-.
f \

\
Abb. 7: Orthofoto mit Eintragung der Mageren Flachland-Mahwiesen (gelbe Flachen) in der Umgebung
(Geobasisdaten © Landesamt fiir Geoinformation und Landentwicklung Baden-Wdrttemberg, www.Igl-bw.de, Az.: 2851.9-1/19).

3.3. Biotopverbund

Der Fachplan ,Landesweiter Biotopverbund" versteht sich als Planungs- und Abwagungsgrundlage, die bei
raumwirksamen Vorhaben in geeigneter Weise zu berticksichtigen ist. Die Biotopverbundplanung ist auf der

Ebene der kommunalen Bauleitplanung eine Arbeits- und Beurteilungsgrundlage zur

Standortbewertung und Alternativen-Priifung sowie bei der Ausweisung von Ausgleichs- oder Ersatzmalinah-
men-Flachen.

Der Fachplan ,Landesweiter Biotopverbund" stellt im Offenland drei Anspruchstypen dar — Offenland tro-
ckener, mittlerer und feuchter Standorte. Innerhalb dieser wird wiederum zwischen Kernflachen, Kernrdumen
und Suchraumen unterschieden. Kernbereiche werden als Flachen definiert, die aufgrund ihrer Biotopaus-
stattung und Eigenschaften eine dauerhafte Sicherung standorttypischer Arten, Lebensraume und Lebens-
gemeinschaften ermdglichen kdnnen. Die Suchraume werden als Verbindungselemente zwischen den Kern-

flachen verstanden, tiber welche die Ausbreitung und Wechselwirkung untereinander gesichert werden soll.

d mittlere Standorte

B DS

Abb. 8: Orthofoto des Planungsraumes mit Eintragung des Landesweiten Biotopverbundes in der Umgebung
(Geobasisdaten © Landesamt fiir Geoinformation und Landentwicklung Baden-Wdrttemberg, www.Igl-bw.de, Az.: 2851.9-1/19).
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Der Geltungsbereich tangiert im Nordosten den Kernraum zum ,Biotopverbund mittlerer Standorte’. Diese
Flache liegt im Berteich der bereits ausgefiihrten Graben-Offenlegung als Ausgleichsmalinahme fir einen
bereits rechtskraftigen Bebauungsplan. Die MaRhahme stellt somit bereits eine Umsetzung des Landes-
weiten Biotopverbundes dar und férdert neben den mittleren Standorten durch das entdolte FlieRgewasser

auch den Verbund der feuchten Standorte.
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lll. Vorhabensbedingte Betroffenheit von planungsrelevanten Arten

Im Nachfolgenden wird dargestellt, inwiefern durch das geplante Vorhaben planungsrelevante Artengruppen
betroffen sind. Bezlglich der streng geschiitzten Arten, der Arten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie sowie
den européischen Vogelarten (= planungsrelevante Arten) ergeben sich aus § 44 Abs.1 Nr. 1 bis 3 i.V.m.
Abs. 5 BNatSchG fir nach § 15 BNatSchG zulassige Eingriffe folgende Verbote:

Schadigungsverbot:

Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten und damit verbundene vermeidbare
Verletzung oder Totung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen.

Abweichend davon liegt ein Verbot nicht vor, wenn die 6kologische Funktion der von dem Eingriff oder Vor-
haben betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatten im rdumlichen Zusammenhang gewahrt wird.
Storungsverbot:

Erhebliches Storen von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wan-
derungszeiten.

Abweichend davon liegt ein Verbot nicht vor, wenn die Stérung zu keiner Verschlechterung des Erhaltungs-

zustandes der lokalen Population fihrt.

Tab. 3: Durch das Vorhaben potenziell betroffene Artengruppen und die Eignung des Gebietes als Habitat

Arten / Habitateignung gesetzlicher
Artengruppe Schutzstatus
Farn- und nicht geeignet — Das Vorkommen von planungsrelevanten Farn-
Bliitenpflanzen und Blutenpflanzen wurde innerhalb der Dauerweideflache grund-

satzlich ausgeschlossen. besonders / streng
Sdugetiere potenziell geeignet — Eine potenzielle Nutzung durch Fledermause geschitzt,

(inkl. Fledermduse) als Jagdhabitat war gegeben. Ein Vorkommen der im ZAK aufgefiihr- Anhang IV FFH-RL

ten Landsauger Biber (Castor fiber) und Haselmaus (Muscardinus
avellanarius) konnte aufgrund fehlender wesentlicher Habitatbau-
steine ausgeschlossen werden.

Vogel potenziell geeignet — Die Flache wurde auf Nistmdglichkeiten fir bes. / streng geschiitzt,
bodenbriitenden Arten und fiir Zweigbriter Uberprift. VS-RL, BArtSchV
Reptilien potenziell geeignet - Planungsrelevante Reptilienarten waren auf-
grund der Biotopausstattung nicht zu erwarten. Die im ZAK aufge- bes. / streng geschiitzt,

fihrte Zauneidechse (Lacerta agilis) wurde dennoch nachgesucht Anhang IV FFH-RL
und wird nachfolgend diskutiert.

Amphibien nicht geeignet — Das Vorkommen von planungsrelevanten Amphi-
bienarten konnte aufgrund der mangelhaften Biotopausstattung aus-
geschlossen werden.

bes. / streng geschiitzt,
Anhang IV FFH-RL

Fische nicht geeignet — Fische konnten im temporar wasserfuhrenden Gra- bes. / streng geschutzt,
benverlauf ausgeschlossen werden. Anhang Il FFH-RL
Wirbellose potenziell geeignet - Planungsrelevante Evertebraten wurden auf-

bes. / streng geschiitzt,

d der fiir sie fehlenden Biot tatt icht rtet. Die i
grund der fiir sie fehlenden Biotopausstattung nicht erwartet. Die im Anhang IV FFH-RL

ZAK aufgefiuhrten Arten werden nachfolgend diskutiert.

Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag als Habitat-Potenzial-Analyse Seite 9
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1. Fledermause (Microchiroptera)

Die nachfolgenden Nennungen der Fledermausarten fur den Bereich des Messtischblattes 7517 (NW) stam-
men entweder aus der Dokumentation der LUBW, Ref. 25 — Arten- und Flachenschutz, Landschaftspflege

oder sind dem Zielartenkonzept (ZAK) enthommen.

Wie in Tab. 4 dargestellt, liegen der LUBW flir das Messtischblatt-Viertel jiingere Nachweise (®) von finf Fle-
dermausarten und altere Nachweise (o) von zwei Fledermausarten vor. Diese sind innerhalb der Zeilen gelb

hinterlegt.

Die Artnachweise in den Nachbarquadranten sind mit "NQ" dargestellt, die aus dem ZAK stammenden Arten

sind mit "ZAK" angegeben. Datieren die Meldungen aus dem Berichtszeitraum vor dem Jahr 2000, so ist zu-

satzlich "1990-2000" vermerkt.

Tab. 4: Die Fledermausarten Baden-Wirttembergs mit der Einschatzung eines potenziellen Vorkommens im Untersu-
chungsraum sowie der im ZAK aufgefiihrten Spezies (Quadranten der TK 1:25.000 Blatt 7517 NW) mit den An-
gaben zum Erhaltungszustand. '

Deutscher Name Wissenschaftliche Vorkommen?® bzw.  Rote Liste FFH- Erhaltungszustand
Bezeichnung Nachweis B-w" Anhang

2 3 4 5
Nordfledermaus Eptesicus nilssonii NQ / ZAK 2 I\ ? ? ? ?
Breitflligelfledermaus Eptesicus serotinus NQ / ZAK 2 \% ? ? + ?
Bechsteinfledermaus Myotis bechsteinii NQ/ ZAK 2 \% + - - -
Wasserfledermaus Myotis daubentonii O (1990-2000) / ZAK 3 v + + + -
Wimperfledermaus Myotis emarginatus NQ R v + - - -
GroRes Mausohr Myotis myotis ® / ZAK 2 \Y, + + +
Kleine Bartfledermaus Myotis mystacinus ® /| ZAK 3 \Y S + S
Fransenfledermaus Myotis nattereri NQ / ZAK 2 v + + +
Kleiner Abendsegler Nyctalus leisleri 1990-2000 / ZAK 2 \Y ? - - -
GroRer Abendsegler Nyctalus noctula O (1990-2000) / ZAK i v - + ? -
Rauhhautfledermaus Pipistrellus nathusii NQ / ZAK i v + + +
Zwergfledermaus Pipistrellus pipistrellus ® / ZAK 3 \Y S + S
Mickenfledermaus Pipistrellus pygmaeus ZAK G \% ? + +
Braunes Langohr Plecotus auritus ® /ZAK 3 \% + + +
Graues Langohr Plecotus austriacus ® / ZAK G \Y, ? - - -
Zweifarbfledermaus Vespertilio murinus NQ i v ? ? ? ?

1 gemaR: Lusw Landesanstalt fir Umwelt, Messungen und Naturschutz Baden-Wirttemberg (Hrsg.) (2013): FFH-Arten in Baden
Wiirttemberg — Erhaltungszustand 2013 der Arten in Baden-Wirttemberg.
2 gemal Lusw Landesanstalt fir Umwelt, Messungen und Naturschutz Baden-Wirttemberg - Geodaten fiir die Artengruppe der
Fledermause; Ref. 25 — Arten- und Flachenschutz, Landschaftspflege; Stand 01.03.2013
3  Braun & Dieterten (2003): Die Saugetiere Baden-Wirttembergs, Band |, Aligemeiner Teil Fledermause (Chiroptera). Eugen Ulmer
GmbH & Co., Stuttgart, Deutschland.
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Tab. 4: Die Fledermausarten Baden-Wirttembergs mit der Einschatzung eines potenziellen Vorkommens im Untersu-
chungsraum sowie der im ZAK aufgefiihrten Spezies (Quadranten der TK 1:25.000 Blatt 7517 NW) mit den An-
gaben zum Erhaltungszustand. *

Erlauterungen der Abkiirzungen und Codierungen

1): Braun ET AL. (2003): Rote Liste der gefahrdeten Saugetiere in Baden-Wurttemberg. In: Braun, M. & F. Dietercein (Hrsg.) (2003): Die
Saugetiere Baden-Wirttembergs, Band 1.

2) NQ: Nachbarquadrant zum MTB 7517 NW

0: ausgestorben oder verschollen 1: vom Aussterben bedroht 2: stark gefahrdet

3: gefahrdet D: Datengrundlage mangelhaft G: Gefahrdung unbekannten AusmaRes
i: gefahrdete wandernde Tierart R: Art lokaler Restriktion

FFH IV: Art nach Anhang IV der FFH-Richtlinie Alle Fledermaus-Arten sind gemafR BNatSchG streng geschiitzt

Luew: Die Einstufung erfolgt tiber ein Ampel-Schema, wobei ,griin“ - einen gunstigen, ,gelb® [ - ] einen ungulnstig-unzureichenden und ,rot” - einen

ungunstig-schlechten Erhaltungszustand widerspiegeln. Lasst die Datenlage keine genaue Bewertung eines Parameters zu, wird dieser als unbekannt
(grau) [ ? ] eingestuft. Die Gesamtbewertung, also die Zusammenfiihrung der vier Parameter, erfolgt nach einem festen Schema. Beispielsweise ist der
Erhaltungszustand als ungiinstig-schlecht einzustufen, sobald einer der vier Parameter mit ,rot* bewertet wird.

1 Verbreitung 2 Population 3 Habitat
4 Zukunft 5  Gesamtbewertung (mit groRerer Farbséttigung)

Untersuchungen zur lokalen Gemeinschaft von Fledermausen innerhalb eines Untersuchungsraumes kon-
nen grundsatzlich nur im aktiven Zyklus der Arten vorgenommen werden. Dieser umfasst den Zeitraum von
(Marz -) April bis Oktober (- November) eines Jahres. Aulderhalb diesem herrscht bei den mitteleuropaischen
Arten die Winterruhe.

Die aktiven Phasen gliedern sich in den Friihjahrszug vom Winterquartier zum Jahreslebensraum im
(Marz-) April bis Mai. Diese mlndet in die Wochenstubenzeit zwischen Mai und August. Die abschlieliende

Phase mit der Fortpflanzungszeit endet mit dem Herbstzug in die Winterquartiere im Oktober (- November).

Diese verschiedenen Lebensphasen kénnen allesamt innerhalb eines gréReren Untersuchungsgebietes statt
finden oder artspezifisch unterschiedlich durch ausgedehnte Wanderungen in verschiedenen Raumen. Im
Zusammenhang mit einer speziellen artenschutzrechtlichen Priifung sollten vor allem die Zeitrdume der Wo-
chenstuben und des Sommerquartiers mit der Fortpflanzungsphase genutzt werden. Besonders geeignet

sind dabei die Monate Mai bis September.

Quartierkontrollen: Zur Ermittlung der lokalen Fledermausfauna wurden die Baume im Gebiet nach Hoéhlen
und Spalten abgesucht. Es konnten keine Strukturen festgestellt werden, die als Unterschlupf und damit als
Ruhestéatte fiir Fledermause besonders geeignet sein kdnnten.

Prognose zum Schéadigungsverbot nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 und 1 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

(Beschéadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten und damit verbundene vermeidbare Verletzung
oder Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen. Abweichend davon liegt ein Verbot nicht vor, wenn die ékologi-
sche Funktion der von dem Eingriff oder Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétten im rdumlichen Zu-
sammenhang gewahrt wird.)

Vorhabensbedingte Totungen von Fledermausen durch das Freirdumen des Baufeldes werden im Grundsatz
ausgeschlossen. Es kommen innerhalb des gesamten Geltungsbereiches keine Strukturen vor, die als Win-
terquartier oder als Wochenstube fir Fledermause geeignet sind. Um vollstdndig auszuschlief3en, dass in
Gehdlzen ruhende Individuen gestort werden kénnten, soll die Rodung der Obstbaume auflerhalb der Aktivi-

tatsphase von Fledermausen erfolgen.

4 gemaR: Lusw Landesanstalt fir Umwelt, Messungen und Naturschutz Baden-Wirttemberg (Hrsg.) (2013): FFH-Arten in Baden
Wirttemberg — Erhaltungszustand 2013 der Arten in Baden-Wirttemberg.
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Empfohlen wird hierzu der naturschutzrechtlich geregelte Zeitraum nach dem 30. September eines Jahres
und vor dem 01. Marz des Folgejahres (gem. § 39 BNatSchG).
Ein Verstol® gegen § 44 Abs. 1 Nr. 3 und 1 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG (Schadigungsverbot) kann dann ausge-

schlossen werden.

Prognose zum Stérungsverbot nach § 44 Abs. 1 Nr. 2 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

(Erhebliches Stéren von Tieren wéhrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszei-
ten. Abweichend davon liegt ein Verbot nicht vor, wenn die Stérung zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustan-
des der lokalen Population fiihrt.)

Signifikante negative Auswirkungen fir die Fledermaus-Populationen aufgrund von bau-, anlage- und be-
triebsbedingten Wirkungen sind auch bei einer Nutzung des Gebietes als Jagdraum nicht zu erwarten.

Der Verbotstatbestand des erheblichen Stérens von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Uber-

winterungs- und Wanderungszeiten wird fir Fledermausarten nicht erfllt.

v Ein VerstoR gegen die Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 und 1 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG und
§ 44 Abs. 1 Nr. 2 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG wird ausgeschlossen.
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2. Vogel (Aves)

Im Rahmen der Ubersichtsbegehung wurde ein Ausschnitt der lokalen Herbst-Vogelgemeinschaft als Stich-
probe mit erfasst. In der nachfolgenden Tabelle sind die beobachteten Vogelarten innerhalb des Wirkraumes
aufgeflhrt. Neben der fortlaufenden Nummer sind die Arten in alphabetischer Reihenfolge nach dem Deut-
schen Namen sortiert. Den Arten ist die jeweilige wissenschaftliche Bezeichnung und die vom Dachver-
band Deutscher Avifaunisten entwickelte und von Supseck T AL (2005) verdffentlichte Abkiirzung (Abk.) zuge-
ordnet. In der benachbarten Spalte ist die der Art zugeordneten Gilde abgedruckt, welche Auskunft iber den
Brutstatten-Typ gibt. Alle nachfolgenden Abkirzungen sind am Ende der Tabelle unter Erlauterungen der

Abkiirzungen und Codierungen erklart.

Unter dem Status wird die qualitative Zuordnung der jeweiligen Art im Gebiet vorgenommen, ob diese als
Brutvogel in der Umgebung (BU) oder als Nahrungsgast (NG) zugeordnet wird. Dabei gilt der qualitativ
hdéchste Status aus den Beobachtungen. In der Spalte mit dem Paragraphen-Symbol (§) wird die Unterschei-

dung von 'besonders geschitzten' Arten (§) und 'streng geschitzten' Arten (§§) vorgenommen.

AbschlielRend ist der kurzfristige Bestands-Trend mit einem mdglichen Spektrum von ,-2“ bis ,+2“ angege-
ben. Die detaillierten Ausfliihrungen hierzu sind ebenfalls den Erlduterungen der Abkiirzungen und Codie-

rungen am Ende der Tabelle zu entnehmen.

Tab. 5: Vogelbeobachtungen im Untersuchungsgebiet und in der Umgebung (die Arten mit ihrem Status)

Wissenschaftliche Status & RL

Nr. Deutscher Name Bezeichnung Abk.° Gilde (Abundanz) BW® § Trend
1 Amsel Turdus merula A zw BU (0) * § +1
2 Bachstelze Motacilla alba Ba h/n NG (0) * § -1
3 Feldsperling Passer montanus Fe h NG (0) \% § -1
4 Hausrotschwanz Phoenicurus ochruros Hr h/n, g BU (0) * § 0
5 Mausebussard Buteo buteo Mb ! NG (0) * 88§ 0
6 Rabenkréhe Corvus corone Rk zw NG (0) * § 0
7 Wacholderdrossel Turdus pilaris Wd zZw BU (0) * 8§ -
Erlauterungen der Abkiirzungen und Codierungen
Gilde: I: keine Giilden-;uordnung, da eine Einzelbetrachtung erforderlich ist (dies gilt fir seltene, gefahrdete, streng geschitzte Arten, VSR-Arten
und Kolonienbrter).
g : Gebaudebrter h : Héhlenbriiter h/n : Halbhéhlen- / Nischenbriter zw : Zweigbriiter bzw. Gehdlzfreibriiter
Status: BU = Brut in direkter Umgebung um den Geltungsbereich NG = Nahrungsgast

Abundanz: geschatzte Anzahl der vorkommenden Reviere bzw. Brutpaare im Gebiet (im vorliegenden Fall stets ,null’)
Rote Liste: RL BW: Rote Liste Baden-Wirttembergs

* = ungefahrdet V = Arten der Vorwarnliste

§: Gesetzlicher Schutzstatus

§ = besonders geschutzt §§ = streng geschitzt

Trend (Bestandsentwicklung zwischen 1985 und 2009 0 = Bestandsveranderung nicht erkennbar oder kleiner als 20 %
-1 = Bestandsabnahme zwischen 20 und 50 % -2 = Bestandsabnahme gréRer als 50 %

+1 = Bestandszunahme zwischen 20 und 50 % +2 = Bestandszunahme grofRRer als 50 %

5  Abkurzungsvorschlag deutscher Vogelnamen nach: Supeeck, P., H. Anoretzke, S. FiscHer, K. Gepeon, T. ScHikore, K. ScHroper & C.
SupreLoT (Hrsg.) (2005): Methodenstandards zur Erfassung der Brutvégel Deutschlands. Radolfzell.

6  BauEr, H.-G., M. BoscHerT, M. |. FORSCHLER, J. HoLzINGER, M. Kramer & U. MaHLeEr (2016): Rote Liste und kommentiertes Verzeichnis
der Brutvogelarten Baden-Wiirttembergs. 6. Fassung. Stand 31. 12. 2013. — Naturschutz-Praxis Artenschutz 11.
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Die im Untersuchungsgebiet vorgefundenen 7 Arten zahlen vor allem zu den Brutvogelgemeinschaften der
Garten und Parks sowie der siedlungsnahen und von Gehdlzen bestimmten Kulturlandschaft. Von den im

ZAK aufgefiihrten Vogelarten konnte keine registriert werden.

Abb. 9: Drei hochstammige Obstbaume im Siiden des Geltungsbereiches ohne Neststandorte.

Innerhalb des Geltungsbereiches konnten keine Vogelbruten festgestellt werden. Drei Arten briteten vermut-

lich in der ndheren Umgebung. Vier Arten wurden als Nahrungsgaste eingestuft.

Bezuglich der Brutplatzwahl nahmen unter den beobachteten Arten die Zweigbruter (vier Arten) den groRten
Anteil ein, gefolgt von den Nischenbritern (zwei Arten). Nachfolgend und gleichrangig waren die Hohlen--
und Gebaudebriter (je eine Art).

Auf der Vorwarnliste’ (V) steht der Feldsperling (NG). Als ,streng geschutzte’ Art gilt der Mausebussard (NG).

Prognose zum Schadigungsverbot nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 und 1 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

(Beschéadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten und damit verbundene vermeidbare Verletzung
oder Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen. Abweichend davon liegt ein Verbot nicht vor, wenn die ékologi-
sche Funktion der von dem Eingriff oder Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétten im rdumlichen Zu-
sammenhang gewahrt wird.)

Innerhalb des Geltungsbereiches wurden keinerlei Fortpflanzungs- und Ruhestatten von Vogelarten regis-
triert. Eine Beschadigung oder Zerstérung kann ausgeschlossen werden, sofern zu rodende Gehdlze nicht

im Zeitraum zwischen dem 1. Marz und dem 30. September eines Jahres entfernt werden.

Prognose zum Stérungsverbot nach § 44 Abs. 1 Nr. 2 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

(Erhebliches Stéren von Tieren wéhrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszei-
ten. Abweichend davon liegt ein Verbot nicht vor, wenn die Stérung zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustan-
des der lokalen Population fiihrt).

Erhebliche bau-, anlage- und betriebsbedingte Stdrwirkungen auf Vogelarten, die in an das Plangebiet an-

grenzenden Bereichen vorkommen, sind nicht zu erwarten.

v Unter Einhaltung des Rodungszeitraumes kann ein VerstoR gegen die Verbotstatbestiande nach §
44 Abs. 1 Nr. 3 und 1 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG und § 44 Abs. 1 Nr. 2 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG ausge-

schlossen werden.
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3.  Reptilien (Reptilia)

Ein Vorkommen von planungsrelevanten Arten dieser Gruppe im Wirkungsbereich wird entweder aufgrund
der Lage des Planungsraumes aufderhalb des Verbreitungsgebietes der Art (V) und / oder aufgrund nicht vor-
handener Lebensraumstrukturen fir ein Habitat der Art im Planungsraum (H) abgeschichtet.

Das ZAK nennt die Zauneidechse (Lacerta agilis) als zu beriicksichtigende Art. Die Felder im Bereich der Ei-

genschaften sind gelb hinterlegt.

Tab. 6: Abschichtung der Reptilienarten des Anhanges IV der FFH-Richtlinie nach dem Verbreitungsgebiet und den Ha-
bitat-Eigenschaften (ggf. mit den Angaben zum Erhaltungszustand) ’

Eigenschaft Erhaltungszustand
v H Deutscher Name Wissenschaftliche Bezeichnung
X | Schlingnatter Coronella austriaca
X X | Europaische Sumpfschildkréte Emys orbicularis
! ? | Zauneidechse Lacerta agilis
X X | Westliche Smaragdeidechse Lacerta bilineata
X | Mauereidechse Podarcis muralis
X X | Aspisviper Vipera aspis
X X | Askulapnatter Zamenis longissimus

Erlduterungen der Abkiirzungen und Codierungen

\") mit [ X ] markiert: Plangebiet liegt aulRerhalb des Verbreitungsgebietes der Art.
H mit [ X ] markiert: Habitat-Eigenschaften fiir ein Artvorkommen fehlen im Wirkungsbereich des Plangebietes.
[!] Vorkommen nicht auszuschlieRen; [ ? ] Uberpriifung erforderlich

Luew: Die Einstufung erfolgt Giber ein Ampel-Schema, wobei ,griin“ - einen gunstigen, ,gelb” [ - ] einen unglnstig-unzureichenden und ,rot* - einen
ungunstig-schlechten Erhaltungszustand widerspiegeln. Lasst die Datenlage keine genaue Bewertung eines Parameters zu, wird dieser als unbekannt
(grau) [ ? ] eingestuft. Die Gesamtbewertung, also die Zusammenfiihrung der vier Parameter, erfolgt nach einem festen Schema. Beispielsweise ist der
Erhaltungszustand als ungtinstig-schlecht einzustufen, sobald einer der vier Parameter mit ,rot* bewertet wird.

1 Verbreitung 2 Population 3 Habitat

4 Zukunft 5 Gesamtbewertung (mit groRerer Farbsattigung)

Die Zauneidechse bendtigt als Habitat einen Verbund aus gut besonnten, schnell erwarmbaren Strukturen
(Steine, Totholz, Rohboden) zur Thermoregulation, Bereichen mit bliitenreicher und hochwiichsiger Vegetati-
on, Steinhaufen oder Trockenmauern zum Verstecken und grabbaren Substraten zum Ablegen der Eier. Die-

se kommen innerhalb der Weideflache mit dem zentral verlaufenden renaturierten Wiesengraben nicht vor.

v Aufgrund des Vergleichs der artspezifischen Habitatanspriiche mit den Gegebenheiten vor Ort
wird ein Vorkommen der indizierten Arten ausgeschlossen. Somit wird auch ein VerstoR gegen die
Verbotstatbestinde nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 und 1 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG und § 44 Abs. 1 Nr. 2 i.V.m.
Abs. 5 BNatSchG ausgeschlossen.

7 gemal: Lusw Landesanstalt fir Umwelt, Messungen und Naturschutz Baden-Wirttemberg (Hrsg.) (2013): FFH-Arten in Baden
Wirttemberg — Erhaltungszustand 2013 der Arten in Baden-Wdrttemberg.
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4. Wirbellose (Evertebrata)

4.1. Kaéfer (Coleoptera)

Ein Vorkommen von planungsrelevanten Arten dieser Gruppe im Wirkungsbereich wird entweder aufgrund
der Lage des Planungsraumes aufderhalb des Verbreitungsgebietes der Art (V) und / oder aufgrund nicht vor-
handener Lebensraumstrukturen fir ein Habitat der Art im Planungsraum (H) abgeschichtet. Das ZAK nennt

den Hirschkafer (Lucanus cervus) als zu bertcksichtigende Art des Anhanges Il der FFH-Richtlinie.

Tab. 7: Abschichtung der Kaferarten des Anhanges IV der FFH-Richtlinie nach dem Verbreitungsgebiet und den Habi-
tat-Eigenschaften (ggf. mit den Angaben zum Erhaltungszustand) 8.

Eigenschaft Erhaltungszustand
ﬁ Deutscher Name Wissenschaftliche Bezeichnung 1 2 3 4 5
X X | Vierzahniger Mistkafer Bolbelasmus unicornis ? ? ? ? ?
X X | Heldbock Cerambyx cerdo + = = _
X X | Scharlachkafer Cucujus cinnaberinus ? ? ? ? ?
X X Breitrand Dytiscus latissimus ? ? ? ? ?
X X | Schmalbindiger Breitfligel-Tauchkafer Graphoderus bilineatus ? - ? ?
X X | Eremit Osmoderma eremita + - -
X X | Alpenbock Rosalia alpina + + + +
Erldauterungen der Abkiirzungen und Codierungen
\") mit [ X ] markiert: Plangebiet liegt aulRerhalb des Verbreitungsgebietes der Art.
H mit [ X ] markiert: Habitat-Eigenschaften fiir ein Artvorkommen fehlen im Wirkungsbereich des Plangebietes.
[!] Vorkommen nicht auszuschlieRen; [ ? ] Uberpriifung erforderlich
Lusw: Die Einstufung erfolgt tiber ein Ampel-Schema, wobei ,griin“ [l einen giinstigen, ,gelb“ [ - ] einen ungiinstig-unzureichenden und ,rot* [l einen

ungunstig-schlechten Erhaltungszustand widerspiegeln. Lasst die Datenlage keine genaue Bewertung eines Parameters zu, wird dieser als unbekannt
(grau) [ ? ] eingestuft. Die Gesamtbewertung, also die Zusammenfiihrung der vier Parameter, erfolgt nach einem festen Schema. Beispielsweise ist der
Erhaltungszustand als ungtinstig-schlecht einzustufen, sobald einer der vier Parameter mit ,rot* bewertet wird.

1 Verbreitung 2 Population 3 Habitat
4 Zukunft 5 Gesamtbewertung (mit grofRerer Farbsattigung)

Fur den Hirschkafer nutzbare Baume, vor allem Eichen, mit Totholzanteilen bzw. Wurzelstubben als Larval-
habitat fehlen innerhalb des Plangebietes vollstandig. Ein Vorkommen der Art ist im Ort nicht bekannt. Ein

Vorkommen der Art im Wirkungsbereich des Planungsraumes wird ausgeschlossen.

v Aufgrund des Vergleichs der artspezifischen Habitatanspriiche mit den Gegebenheiten vor Ort
wird ein Vorkommen der indizierten Arten ausgeschlossen. Somit wird auch ein VerstoB gegen die
Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 und 1 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG und § 44 Abs. 1 Nr. 2 i.V.m.
Abs. 5 BNatSchG ausgeschlossen.

8 gemal: Lusw Landesanstalt fir Umwelt, Messungen und Naturschutz Baden-Wirttemberg (Hrsg.) (2013): FFH-Arten in Baden
Wirttemberg — Erhaltungszustand 2013 der Arten in Baden-Wdrttemberg.
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4.2. Schmetterlinge (Lepidoptera)

Ein Vorkommen von planungsrelevanten Arten dieser Gruppe im Wirkungsbereich wird entweder aufgrund
der Lage des Planungsraumes aufderhalb des Verbreitungsgebietes der Art (V) und / oder aufgrund nicht vor-
handener Lebensraumstrukturen fir ein Habitat der Art im Planungsraum (H) abgeschichtet.

Das ZAK nennt den Grol3en Feuerfalter (Lycaena dispar) sowie den Dunklen und den Hellen Wiesenknopf-
Ameisen-Blauling (Maculinea nausithous und Maculinea teleius) als zu berucksichtigende Arten. Die Felder
im Bereich der Eigenschaften sind gelb hinterlegt.

Tab. 8: Abschichtung der Schmetterlinge des Anhanges IV der FFH-Richtlinie nach dem Verbreitungsgebiet und den
Habitat-Eigenschaften (ggf. mit den Angaben zum Erhaltungszustand) °.

Erhaltungszustand

Eigenschaft

v H Deutscher Name Wissenschaftliche Bezeichnung 3
X | Wald-Wiesenvégelchen Coenonympha hero

X X | Haarstrangeule Gortyna borelii

X X | Eschen-Scheckenfalter Hypodryas maturna

X X | Gelbringfalter Lopinga achine

! ? | GroRer Feuerfalter Lycaena dispar

X X | Blauschillernder Feuerfalter Lycaena helle
X | Schwarzfleckiger Ameisenblauling Maculinea arion

! ? Dunkler Wiesenknopf-Ameisen-Blauling Maculinea nausithous

! ? Heller Wiesenknopf-Ameisen-Blauling Maculinea teleius

X X | Apollofalter Parnassius apollo

X X | Schwarzer Apollo Parnassius mnemosyne + = + + =
X | Nachtkerzenschwarmer Proserpinus proserpina it ? ? + ?

Erldauterungen der Abkiirzungen und Codierungen

\") mit [ X ] markiert: Plangebiet liegt aulRerhalb des Verbreitungsgebietes der Art.
H mit [ X ] markiert: Habitat-Eigenschaften fiir ein Artvorkommen fehlen im Wirkungsbereich des Plangebietes.
[!] Vorkommen nicht auszuschlieRen; [ ? ] Uberpriifung erforderlich

Luew: Die Einstufung erfolgt tiber ein Ampel-Schema, wobei ,griin“ [lll] einen giinstigen, ,gelb* [ - | einen ungiinstig-unzureichenden und ,rot* [l einen
ungunstig-schlechten Erhaltungszustand widerspiegeln. Lasst die Datenlage keine genaue Bewertung eines Parameters zu, wird dieser als unbekannt
(grau) [ ? ] eingestuft. Die Gesamtbewertung, also die Zusammenfiihrung der vier Parameter, erfolgt nach einem festen Schema. Beispielsweise ist der
Erhaltungszustand als ungtinstig-schlecht einzustufen, sobald einer der vier Parameter mit ,rot* bewertet wird.

1 Verbreitung 2 Population 3 Habitat

4 Zukunft 5 Gesamtbewertung (mit gréRerer Farbsattigung)

Der Grof3e Feuerfalter bendtigt zur Ausbildung bodenstandiger Populationen das Vorkommen von oxalsaure-
freien Ampferarten (wie Rumex obtusifolius, R. crispus, R. hydrolapathum) und blitenreiche Wiesen als
Nektarhabitat, welche zum Besetzen von Revieren bei der Partnersuche genutzt werden™. Zudem durfen die
Grinlandflachen nicht wahrend der Eiablage- und Raupenentwicklungszeit gemaht oder intensiv beweidet
werden. Aus diesem Grund kénnen z.B. Graben mit einem Saum von Ampferpflanzen und junge Brachen mit
gréReren Ampferbestdnden geeignete Eiablageplatze darstellen. Im grasreichen Weideland des Untersu-
chungsgebietes wurden Ampfer-Pflanzen kleinflachig im sudlichsten Abschnitt innerhalb des Plangebietes

und im nérdlichsten Abschnitt des offen gelegten Grabenverlaufes und aufRerhalb des Geltungsbereiches

9 gemal: Lusw Landesanstalt fiir Umwelt, Messungen und Naturschutz Baden-Wirttemberg (Hrsg.) (2013): FFH-Arten in Baden
Wirttemberg — Erhaltungszustand 2013 der Arten in Baden-Wiirttemberg.

10 Bundesamt fir Naturschutz: https://ffh-anhang4.bfn.de/arten-anhang-iv-ffh-richtlinie/schmetterlinge/grosser-feuerfalter-lycaena-
dispar/oekologie-lebenszyklus.html (letzter Zugriff am 06.11.2018)
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kartiert. In der nicht von Warme begunstigten Hoéhenlage sind aktuelle Vorkommen des Feuerfalters nicht
bekannt und eine erfolgreiche Reproduktion wird von dennoch nicht vollstandig auszuschlielRenden spora-
dischen Eiablagen bei dem angetroffenen Beweidungsbild des Griinlandes als auflerst unwahrscheinlich
eingestuft. Eine bodenstandige Population des GroRRen Feuerfalters wird innerhalb des Geltungsbereiches

mit seinem Wirkraum ausgeschlossen.

Abb. 10: Bestand des Stumpfblatt-Ampfers (Rumex obtusifolius) im Siiden des Geltungsbereiches.

Zur Okologie des Feuerfalters (Lycaena dispar).

Offenlandart besiedelt sonnige Griinlandstrukturen;

Bevorzugte Biotopstrukturen sind Feuchtwiesen, Graben,
feuchte Griinlandbrachen, Ruderalflachen und extensive
Acker.

Lebensraum

Erste und meist kleinere Jahresgeneration ab Ende Mai
bis Ende Juli;

zweite Faltergeneration ist meist individuenreicher und
erscheint ab Anfang August bis Ende September.

Flugzeit

Eiablage einzeln oder in Gruppen auf Blattoberseite,
Raupenschlupf nach ca. 6 — 10 Tagen;

Raupenfutterpflanzen sind Ampferarten, vor allem Riesen-

Ampfer (Rumex hydrolapathum) und Stumpfblatt-Ampfer

Fortpflanzun
g (Rumex obtusifolius);

Larvalentwicklung der 2. Generation insgesamt ca. 200
Tage, da die Larven in eingerollten Ampferblattern
Uberwintert.

Verbreitungsschwerpunkte sind die Oberrheinebene und

Verbreitung in das Neckar-Tauberland;

Baden-

Wiirttemberg Ausbreitungstendenz nach Nordosten gerichtet;

Jahrliche Schwankungen mit zahlreichen Neunachweisen.

Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag als Habitat-Potenzial-Analyse

.

GroRer Feuerfalter - Lycaena dispar

FFH-Berichtspflicht 2012 oV
TK25-Quadrant (ab 2000) 47? \

Stand: 2012

FFH-Berichtspflicht 2006
TK25-Quadrant (ab 1990)

Naturraumgrenze

‘-

2| 28

w:w
Abb. 11: Verbreitung des Feuerfalters (Lyca-

ena dispar) in Baden-Wirttemberg und die
Lage des Geltungsbereiches (roter Pfeil).
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Der Helle Wiesenknopf-Ameisen-Blauling scheidet innerhalb des Untersuchungsgebietes als bodenstandige
Art aus, da die fiir eine Reproduktion erforderliche Raupenfutterpflanze Grolier Wiesenknopf (Sanguisorba
officinalis) im Gebiet ebenso fehlt, wie die in der zweiten Phase der Larvalentwicklung erforderlichen Stam-
me der Knotenameise (Myrmica species).

Zur Okologie des Hellen Wiesenknopf-Ameisen-Blaulings (Maculinea teleius).

. Offenlandart; Heller 5 teleius

FFH-Berichtspflicht 2012

. Besiedlung von extensivem feuchtem Griinland; ® Tz Guadrant (3b 2000)

Stand: 2012

FFH-Berichtspflicht 2006

Lebensraum . bevorzugte Biotopstrukturen sind feuchte Mahwiesen, T25-Quadrant (ab 1980)
Grabenrander, junge Feuchtwiesenbrachen = Netsggfers

der GroRe Wiesenknopf ist sowohl Larvenfutterpflanze als
auch Falter-Nektarquelle.

Ende Juni bis Ende Juli;
eine Falter-Jahresgeneration.

Flugzeit

. Monophagie mit Fixierung auf den GrofRen Wiesenknopf
(Sanguisorba officinalis). =

Eiablage mit Legebohrer einzeln in die nicht aufgeblihten
Einzelkopfchen; 5

Fortpflanzung . nur 1 Larvalentwicklung pro Bliitenkopf mdoglich;

. nach 3 bis 4 Wochen schmarotzend an der Brut von s
Knotenameisen. Die Art bevorzugt die Trockenrasen-
Knotenameise (Myrmica scabrinodis) vor der der
Rotgelben Knotenameise (Myrmica rubra). Die Raupen
lassen sich durch die Ameisen in den Bau eintragen.

“ 7~ ey Loy
U 12 B 115 16 17 18 19 0 2 297N 5 2% 2 B

Grundiage: GLGL BW.RIPS v w:w

Abb. 12: Verbreitung des Hellen
Wiesenknopf-Ameisen-Blaulings (Maculinea
teleius) in Baden-Wurttemberg und die Lage
des Untersuchungsgebietes (roter Pfeil).

Verbreitungsschwerpunkte sind die Mittlere
Oberrheinebene, Teile des Kraichgaus, wenige Orte im
Bodenseegebiet und in Oberschwaben;

Verbreitung in

Baden-

Wiirttemberg
. Kernpopulationen am Oberrhein.

Abb. 13: Zustand des Griinlands im Bereich des Weideunterstandes und der Furt durch den offen gelegten Graben.
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Der Dunkle Wiesenknopf-Ameisen-Blauling (Maculinea nausithous) ist ebenso wie die oben beschriebene
Tagfalterart auf das Vorkommen der Wirtsameise und des GroRen Wiesenknopfes (Sanguisorba officinalis)
als Raupenfutterpflanze angewiesen. Es konnten weitraumig innerhalb des Untersuchungsgebietes und in
den daran angrenzenden Flachen keine Bestdnde des Grolien Wiesenknopfes (Sanguisorba officinalis)
festgestellt werden. Somit wird Geltungsbereich mit seinem Wirkraum nicht als geeigneter Lebensraum fur

die Art eingestuft und ein bodenstandiges Vorkommen des Falters im Gebiet ausgeschlossen.

Zur Okologie des Dunklen Wiesenknopf-Ameisen-Blaulings (Maculinea nausithous).

Dunkler Wi A

Offenlandart mit Besiedlung von extensivem Griinland;
bevorzugte Biotopstrukturen sind feuchte Mahwiesen, o7
Lebensraum Grabenrander und junge Feuchtwiesenbrachen;

Wiesenknopf ist sowohl Larvenfutterpflanze als auch Falter-
Nektarquelle.

Flugzeit Anfang Juli bis Mitte August;

eine Falter-Jahresgeneration.

Monophagie mit Fixierung auf den GrofRen Wiesenknopf

(Sanguisorba officinalis);

Eiablage meist 1 — 4 (-6) in die aufgehenden Einzelbliiten;
Fortpflanzung - 2. Raupenstadium schmarotzend an der Brut der Rotgelben

Knotenameise (Myrmica rubra). Die Raupen lassen sich durch

die Ameisen in den Bau eintragen;

das Ameisennest wird erst nach dem Schlupf zum Falter
verlassen.

Verbreitungsschwerpunkte sind die Oberrheinebene, der : E——— w:w

Verbreitung in Kraichgau, das Bodenseegebiet und Teile des Schwabisch-

Baden- Frankischen Waldes;
Wa__ r(t;tn b . ) . knopf-Ameisen-Blaulings (Maculinea nausi-
HremRers + Gesamipopulation zurzeit stabil thous) in Baden-Wirttemberg und die Lage

zahlreiche vitale Kernpopulationen vorhanden. des Untersuchungsgebietes (roter Pfeil).

Abb. 14: Verbreitung des Dunklen Wiesen-

v Aufgrund des Vergleichs der artspezifischen Habitatanspriiche mit den Gegebenheiten vor Ort so-
wie den Untersuchungsergebnissen wird ein Vorkommen der indizierten Arten ausgeschlossen
und damit kann ein VerstoR gegen die Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 und 1 i.V.m. Abs.
5 BNatSchG und § 44 Abs. 1 Nr. 2 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG ausgeschlossen werden.

Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag als Habitat-Potenzial-Analyse Seite 20



Bebauungsplan

,Hofcker Il — Erweiterung® BUROGFRORER

in WaldaChtal — Tumlingen UMWELT * VERKEHR * STADTPLANUNG

4.3. Weichtiere (Mollusca)

Ein Vorkommen von planungsrelevanten Arten dieser Gruppe im Wirkungsbereich wird entweder aufgrund
der Lage des Planungsraumes aulderhalb des Verbreitungsgebietes der Art (V) und / oder aufgrund nicht vor-
handener Lebensraumstrukturen fir ein Habitat der Art im Planungsraum (H) abgeschichtet.

Das ZAK nennt die Kleine Flussmuschel (Unio crassus) als zu beriicksichtigende Art. Die Felder im Bereich

der Eigenschaften sind gelb hinterlegt.

Tab. 9: Abschichtung der Weichtiere des Anhanges IV der FFH-Richtlinie nach dem Verbreitungsgebiet und den Habi-
tat-Eigenschaften (ggf. mit den Angaben zum Erhaltungszustand) ™.

Eigenschaft Erhaltungszustand
v H Deutscher Name Wissenschaftliche Bezeichnung 1 2 3 4 5
Zierliche Tellerschnecke Anisus vorticulus ? ? - ? -
! ? Kleine Flussmuschel / Bachmuschel Unio crassus - - - - -

Erldauterungen der Abkiirzungen und Codierungen

\" mit [ X ] markiert: Plangebiet liegt auRerhalb des Verbreitungsgebietes der Art.
H mit [ X ] markiert: Habitat-Eigenschaften fiir ein Artvorkommen fehlen im Wirkungsbereich des Plangebietes.
[!] Vorkommen nicht auszuschlieRen; [ ? ] Uberpriifung erforderlich

Lusw: Die Einstufung erfolgt tiber ein Ampel-Schema, wobei ,griin“ [l einen giinstigen, ,gelb“ [ - ] einen ungiinstig-unzureichenden und ,rot* [l einen
unglinstig-schlechten Erhaltungszustand widerspiegeln. Lasst die Datenlage keine genaue Bewertung eines Parameters zu, wird dieser als unbekannt
(grau) [ ? ] eingestuft. Die Gesamtbewertung, also die Zusammenfiihrung der vier Parameter, erfolgt nach einem festen Schema. Beispielsweise ist der
Erhaltungszustand als ungtinstig-schlecht einzustufen, sobald einer der vier Parameter mit ,rot* bewertet wird.

1 Verbreitung 2 Population 3 Habitat

4 Zukunft 5 Gesamtbewertung (mit gréRerer Farbsattigung)

Abb. 15: Zum Untersuchungszeitpunkt trocken gefallener Grabenlauf.

Ein Vorkommen der Bachmuschel kann fiir den Geltungsbereich mit seinem Wirkraum vollstandig ausge-

schlossen werden, da der entdolte Wiesengrabenabschnitt nicht stdndig Wasser fuhrt.

v Aufgrund des Vergleichs der artspezifischen Habitatanspriiche mit den Gegebenheiten vor Ort so-
wie den Untersuchungsergebnissen wird ein Vorkommen der indizierten Arten ausgeschlossen
und damit kann ein VerstoB gegen die Verbotstatbestinde nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 und 1 i.V.m. Abs.
5 BNatSchG und § 44 Abs. 1 Nr. 2 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG ausgeschlossen werden.

11 gemaR: Lusw Landesanstalt fir Umwelt, Messungen und Naturschutz Baden-Wirttemberg (Hrsg.) (2013): FFH-Arten in Baden
Wirttemberg — Erhaltungszustand 2013 der Arten in Baden-Wdrttemberg.

Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag als Habitat-Potenzial-Analyse Seite 21



Bebauungsplan - 55
,Hofcker Il — Erweiterung® BUROGFRORER

I'n Wa/daChta/— Tumllngen UMWELT * VERKEHR * STADTPLANUNG

IV. Ergebnis der artenschutzrechtlichen Priifung

Tab. 10: Zusammenfassung der Ergebnisse der artenschutzrechtlichen Prifung

Tier- und Pflanzengruppen Betroffenheit AusmaR der Betroffenheit (Art, Ursache)
Farne und Blitenpflanzen nicht betroffen keines
Vogel gering betroffen Verlust von drei Obsthochstdmmen mit Potenzialen
fur Vogelbrutstatten.
Saugetiere (ohne Fledermause) nicht betroffen keines
Fledermause gering betroffen Verlust von drei Obsthochstdmmen als potenzielle
Ruhestatten.
Reptilien nicht betroffen keines
Amphibien nicht betroffen keines
Wirbellose Kafer nicht betroffen keines
Schmetterlinge  nicht betroffen keines
Libellen nicht betroffen keines
Weichtiere nicht betroffen keines

Die artenschutzrechtliche Prifung kommt zu dem Ergebnis, dass durch das geplante Vorhaben kein Verstol3
gegen § 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG vorbereitet wird.

Aufgestellt:
Empfingen, den 08.11.2018 BUROGFRORER
Zur SifZU ng am 250620] 9 UMWELT * VERKEHR * STADTPLANUNG

Dettenseer Str. 23

72186 Empfingen

07485/9769-0

Bearbeiter: info@buero-gfroerer.de

Dipl.-Ing. (FH) Rainer Schurr
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V. Zielartenkonzept des Landes Baden-Wiirttemberg fiir Waldachtal

Tab. 11: Planungsrelevante Arten (FFH-RL Anhang IV, européische Vogelarten) nach dem Zielartenkonzept

) ) ) ZAK-  Krite- Rote Liste

Deutscher Name Wissenschaftliche Bezeichnung Status rien ZA b BW FFH-RL BG
Zielarten Saugetiere

Landesarten Gruppe B ZAK Krit. ZIA D BW FFH-RL BG
Bechsteinfledermaus Myotis bechsteinii LB 2a, 3 - 3 2 I, IV 88§
Biber Castor fiber LB 2,4 X 3 2 I, v 8§
Breitfligelfledermaus Eptesicus serotinus LB 2 - Y, 2 \Y, 88§
Fransenfledermaus Myotis nattereri LB 2 - 3 2 \Y 88§
Graues Langohr Plecotus austriacus LB 2 - 2 1 \Y 88§
Naturraumarten ZAK Krit.  ZIA D BW FFH-RL BG
GroRRes Mausohr Myotis myotis N 6 - 3 2 I, IV 8§
Kleiner Abendsegler Nyctalus leisleri N 2a - G \% 8§
Nordfledermaus Eptesicus nilssonii N 2a - 2 \Y, 88§

Zielarten Vogel

Landesarten Gruppe A ZAK Krit. ZIA D BW FFH-RL BG
Braunkehlchen Saxicola rubetra LA 2 X 3 1 - §
Grauammer Emberiza calandra LA 2 - 3 2 - 88
Kiebitz Vanellus vanellus LA 2 - 2 2 - 8§
Rebhuhn Perdix perdix LA 2 X 2 2 - §
Wachtelkonig Crex crex LA 2 X 2 1 | 88§
Zitronenzeisig Carduelis citrinella LA 2 - 3 1 - 88
Landesarten Gruppe B ZAK Krit. ZIA D BW FFH-RL BG
Halsbandschnapper Ficedula albicollis LB 3 - 3 3 | 88§
Wendehals Jynx torquilla LB 2,3 X 2 2 - 88
Naturraumarten ZAK Krit.  ZIA D BW FFH-RL BG
Baumpieper Anthus trivialis N 6 - \% 3 - §
Feldlerche Alauda arvensis N 6 - 3 3 - §
Grauspecht Picus canus N 5,6 - 2 \ | 88
Kuckuck Cuculus canorus N 6 - \Y 3 - §
Rotmilan Milvus milvus N 5 - - - | 88
Steinkauz Athene noctua N 6 - \% - 8§
Teichhuhn Gallinula chloropus N 6 - 3 - 88§
Zwergtaucher Tachybaptus ruficollis N 2a - - 2 - §
Zielarten Amphibien und Reptilien

Naturraumarten ZAK Krit.  ZIA D BW FFH-RL BG
Kleiner Wasserfrosch Rana lessonae N 6 - G G \Y 8§
Zauneidechse Lacerta agilis N 6 - 3 \ \% 88§
Zielarten Libellen

Landesarten Gruppe B ZAK Krit. ZIA D BW FFH-RL BG
Grine Flussjungfer Ophiogomphus cecilia LB 2 X 2 1 I, IV 88
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Tab. 11: Planungsrelevante Arten (FFH-RL Anhang IV, europaische Vogelarten) nach dem Zielartenkonzept

Zielarten Tagfalter und Widderchen

Landesarten Gruppe A ZAK Krit. ZIA D BW FFH-RL BG
He. Wie.-Ameisen-Blauling Maculinea teleius LA 2,3 X 2 1 I, IV 88
Landesarten Gruppe B ZAK Krit. ZIA D BW FFH-RL BG
Du. Wie. Ameisen-Blauling Maculinea nausithous LB 3 X 3 3 I, IvV 88
GroRer Feuerfalter Lycaena dispar LB 2,3 - 2 3! I, IV 88
Zielarten Wasserschnecken und Muscheln

Landesarten Gruppe A ZAK Krit. ZIA D BW FFH-RL BG
Bachmuschel Unio crassus LA 2,3 X 1 1! I, IV 8§
Weitere europarechtlich geschitzte Arten ZAK Krit. ZIA D BW FFH-RL BG
Braunes Langohr Plecotus auritus - - - Y, 3 \Y 88§
GroRRer Abendsegler Nyctalus noctula - - - - i \% 88
Haselmaus Muscardinus avellanarius - - - \Y G \Y 88
Kleine Bartfledermaus Myotis mystacinus - - - 3 \% 88
Muckenfledermaus Pipistrellus pygmaeus - - - oE G \% 8§
Rauhhautfledermaus Pipistrellus nathusii - - - G i \Y 88§
Wasserfledermaus Myotis daubentonii - - - - 3 \Y 88§
Zwergfledermaus Pipistrellus pipistrellus - - - - 3 \% 88

Erlauterungen der Abkirzungen und Codierungen

ZAK  (landesweite Bedeutung der Zielarten — aktualisierte Einstufung, Stand 2005, fiir Flederméause und Vogel Stand 2009):

LA Landesart Gruppe A; vom Aussterben bedrohte Arten und Arten mit meist isolierten, Uberwiegend instabilen bzw. akut
bedrohten Vorkommen, fur deren Erhaltung umgehend ArtenhilfsmaZnahmen erforderlich sind.

LB Landesart Gruppe B; Landesarten mit noch mehreren oder stabilen Vorkommen in einem wesentlichen Teil der von ihnen
besiedelten ZAK-Bezugsrdume sowie Landesarten, fir die eine Bestandsbeurteilung derzeit nicht méglich ist und fiir die kein
Bedarf fir spezielle SofortmaBnahmen ableitbar ist.

N Naturraumart; Zielarten mit besonderer regionaler Bedeutung und mit landesweit hoher Schutzprioritat.

Kriterien (Auswabhlkriterien fur die Einstufung der Art im Zielartenkonzept Baden-Wirttemberg, s.a. Materialien: Einstufungskriterien):

ZIA

Zur Einstufung als Landesart: 1 (sehr selten); 2 (hochgradig geféhrdet); 3 (sehr hohe Schutzverantwortung); 4
(landschaftspragende Habitatbildner).

Zur Einstufung als Naturraumart: 2a (2, aber noch in zahlreichen Naturrdumen oder in groReren Bestanden); 5 (hohe
Schutzverantwortung, aber derzeit ungefahrdet); 6 (gefahrdet); 7 (naturrdumliche Charakterart).

(Zielorientierte Indikatorart): Zielarten mit besonderer Indikatorfunktion, fur die in der Regel eine deutliche Ausdehnung ihrer
Vorkommen anzustreben ist; detaillierte Erlauterungen siehe Materialien: Einstufungskriterien).

Rote Liste D: Gefahrdungskategorie in Deutschland (Stand 12/2005, Vogel Stand 4/2009).

Rote Liste BW: Geféahrdungskategorie in Baden-Wirttemberg (Stand 12/2005, Vdgel Stand 4/2009).

FFH

EG

BG

Besonders geschitzte Arten nach FFH-Richtlinie (Rat der europaischen Gemeinschaft 1992, in der aktuellen Fassung, Stand
5/2004): Il (Anhang Il), IV (Anhang V), * (Prioritare Art).

Vogelarten nach Anhang | der EG Vogelschutzrichtlinie, 79/409/EWG des Rates vom 2. April 1979, in der aktuellen Fassung,
Stand 4/2009).

Schutzstatus nach BNatSchG in Verbindung mit weiteren Richtlinien und Verordnungen (Stand 8/2005); fur die Aktualitat der
Angaben wird keine Gewahrleistung Ubernommen, zu den aktuellen Einstufungen siehe Wisia Datenbank des BfN:
www.wisia.de.
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Tab. 11: Planungsrelevante Arten (FFH-RL Anhang IV, europaische Vogelarten) nach dem Zielartenkonzept

Gefahrdungskategorien (Die Einzeldefinitionen der Einstufungskriterien sind zwischen den Artengruppen sowie innerhalb der
Artengruppen zwischen der bundesdeutschen und der landesweiten Bewertung teilweise unterschiedlich und sind den jeweiligen
Originalquellen zu entnehmen):

1

2
3
\
G
i
!

oE

vom Aussterben bedroht

stark gefahrdet

geféhrdet

Art der Vorwarnliste

Gefahrdung anzunehmen

nicht geféhrdet

gefahrdete wandernde Art (Saugetiere)
besondere nationale Schutzverantwortung

ohne Einstufung
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